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Nauka przeciw falszerstwom

Unikanie prawdy jako uniwersalnej wartosci stalo si¢ czg$cia naszej codzienno$ci. Coraz
czgsciej osacza nas iluzja — zycie w iluzji, ze zmierzamy we wlasciwym kierunku. Rzeczywistos¢
za$ jest dla nas zrodlem mutacji, zrodtem dopasowania do okolicznosci. Ta postawa z kolei oddala
nas od warto$ci, ktore od narodzin starali si¢ nam wpoi¢ rodzice, nauczyciele czy przypadkowe
osoby.

Kazdego dnia wstajemy 1 zastanawiamy si¢ nad prozaicznymi czynnosciami, ktore mamy
wykona¢, ale czy ta chwila namyshlu pozwala nam dostrzec, ze otaczamy si¢ fatszywymi
wyobrazeniami, hipokryzja o naszym spetnieniu? Zatracamy wigc wyczucie granicy migdzy prawda
a fatszem. Nie jest to jednak fatsz jako kategoria logiczna, ale ktamstwo, ktorym si¢ ostonilismy,
jak murem, by przypadkowo nie dostrzec, jak daleko zabrngliSmy w tym wmawianiu sobie, ze
jestesmy tam, gdzie by¢ powinnismy.

Szkota, praca, dom niby trzy istotne miejsca w zyciu czlowieka, ale kazde z nich razem czy
osobno wymusza na nas kreowanie siebie jako jednostki dominujacej, madrzejszej od innych. Lecz
czy na zadane pytanie nie warto czasem zwyczajnie odpowiedzie¢ nie wiem zamiast tworzy¢
zmyslone historie lub budowac¢ wieze ktamstw i oszustw.

W ten sposob nie ma wsrod nas prawdomownych ludzi. Ciagle uganiamy si¢ za czyms, ale
by to osiagnac tworzymy setki, miliony wypowiedzi niezgodnych z rzeczywistoscia. Jako dorosli
ludzie moze i w pewnym momencie jestesmy w stanie zrozumie¢, jak bardzo krzywdzimy siebie i
innych gloszac nieprawdziwe tresci. Gorzej, ze nawet gdy zrozumiemy swe postgpowanie, nie
probujemy obali¢ mitu codziennych przekltamah. Mozna stwierdzi¢ wigcej, Ze uczymy nieraz
innych w pelni s$wiadomie, jak otoczy¢ si¢ murem fatszywych dni.

Pierwszym nauczycielem klamstwa i falszowania otaczajacego nas $wiata jest zawsze
rodzic. To on wlasnie pokazuje dziecku, jak oszukiwac¢. P6zniej wbrew pozorom sam staje si¢ ofiara
swoich nauk. Poczatkowo klamstwa sa blahe, nic nieznaczace, lecz z biegiem lat sa bardziej
wyrafinowane i przemy$lane. Paradoksalnie uczac dzieci kfamania z grzecznos$ci, by nie sprawic
komus$ przykrosci, dajemy im wzor, jak nauczyciel matematyki pokazujacy dziatanie, w ktorym

wystarczy tylko podstawi¢ odpowiednie dane, by uzyska¢ odpowiedni wynik. A im starsze dziecko



wowczas mozemy zaobserwowac, ze wyrabia ono sobie swoj wiasny model fatszowania. Z
wiekiem najpierw wyznacza sobie wynik dziatania, dopiero wtedy podstawia odpowiednie
elementy, by go osiagnac.

Zatem od dziecka stajemy si¢ fatszerzami, lecz nie z wlasnej woli. To dorosli ludzie, ktorzy
pozornie chcg czego$ nauczy¢ mtodsze pokolenia, zbudowali system zawilych sztuczek, by unikac
odpowiedzialnos$ci za btedy, nawet te popelnione nie§wiadomie. Czynnikiem sprawczym za$ jest
strach przed reakcja ludzi. I nie ma znaczenia czy kto$ jest nam bliski czy przechodniem na ulicy.
Tak bardzo boimy si¢ pokazac siebie i prawdg, ze zapominamy czym wlasciwie ona jest. Kim
wilasciwie my jestesmy? Cytujac hiszpanskiego duchownego Josemaria Escriva de Balaguer w
swiecie klamstwo posiada wiele aspektow: niedopowiedzenie, polprawda, oczernianie...Ale zawsze
jest bronia tchorzy. Stowa te potwierdzaja zatem, ze wlasnie strach jest motorem, inicjatorem
falszowania $wiata.

Smutne jest jednak to, ze juz od starozytnych czaso6w rozwazany jest problem ktamstwa, a
nadal nie potrafimy dostrzec zagrozen, jakie ten akt mowy powoduje. I cho¢ na poczatku byto
stowo, ktore miato nie$¢ prawde i rados¢, stato si¢ narzedziem pozywajacym omijaé prawde,
konstruowac niepotrzebne, zmys$lone fakty o $wiecie.

Poczatkowo nawet potgpiano ludzi postugujacych si¢ fatszywymi stowami, lecz w obliczu
czynow heroicznych czy komizmu zycia, dopuszczono, aby staty sig strategia jezykowa.

Wsrod filozofow migdzy innymi Kant, $w. Augustyn rygorystycznie odnosili si¢ do
ktamstwa, nawet jesli stuzylo dobrej sprawie. I ponowie kolejne pokolenia tagodzac obyczaje
spowodowaly, Ze juz nastepni, jak Mill czy Nietzsche nie ingerowali w nauczanie 0 moralnym
aspekcie ktamania®.

Dzi$§ nawet nauka zezwala na falszowanie thumaczac sig, ze nie da si¢ zrozumie¢ fatszu,
ktamstwa bez jego stosowania. Ale gdyby przesta¢ klamaé, zapomnie¢ rézne sztuczki, zabiegi
werbalne, nie trzeba by wtedy wcale podejmowac pod rozwazania tego problemu. Natomiast w ten
sposob poprzez potrzebg badan czlowiek popetnia srednio do dwodch klamstw dziennie. Ponad 60%
naszych naturalnych konwersacji ma charakter ktamliwy?. Wykorzystujemy wigc falszowanie jako
spoleczna, automatyczng i nawykowa strategi¢ uniku, stosowana nawet w niewielkich konfliktach.

Stowo za stowem staliSmy si¢ wigc kltamcami zycia. Chcemy mowié¢ prawdg, lecz w
sprzeczno$ci stoja nasze wyobrazenia o zyciu, nasze marzenia, Uwazamy, ze jesli bedziemy mowié
prawde nic nie osiagniemy i bedziemy zwyczajni, szarzy. Ale czy czasem nie jest po prostu

pigkniej, gdy nie musimy znowu wymysla¢ nowych ktamliwych zdan. JesteSmy wtedy wolni od

1 Antas J., O ktamstwie i klamaniu. Studium semantyczno-pragmatyczne, wyd. Universitas, Krakow 1999, s. 6.
2 Tamze.



tych ciaglych wymowek, pretekstow codzienno$ci. Nasze dni stana si¢ wowczas spokojniejsze,
bardziej przejrzyste, mniej meczace, bo przeciez ktamanie jest jak praca przez cata dobg. Ktamca z
definicji musi by¢ §wiadomym nadawca falszywych tresci, ktore przekazuje, a przede wszytkom nie
chcac zosta¢ ztapanym zawsze musi pamigta¢ gdzie, co, jak i komu powiedziat. Czyz to nie jest
meczace? Ile razy chcemy o czym$§ zapomnie¢, ale nie mozemy, bo we wszystkim jest odrobina
prawdy i ktamstwa.

I cho¢ nie ma idealnego klamcy, bo nie mozna przewidzie¢ wszystkiego, otaczajace nas
osoby tez sa klamcami. Wazne jest tylko do jakiego typu naleza. Wyrodzniana si¢ trzy grupy
ktamcow.

Pierwsi i zarazem najbardziej niebezpieczni sa tak zwani kltamcy rzetelni, ktorzy zawsze
maja $cisle okreslony cel i bez wzgledu na okoliczno$ci zmierzaja do niego, za$ ich wypowiedzi sa
nieskazone skrgpowaniem czy obawa przed zdemaskowaniem.

Inny model reprezentuja osoby zaklamane, ktore falszuja rzeczywistos¢, ale niedosé, ze boja
si¢ reakcji otoczenia na ich stowa to dodatkowo staraja si¢ sami siebie oktamywac¢, wmawia¢ sobie,
ze oszukujac postepuja dobrze, a tym samym odrzucaja $wiadomos¢, ze ktamia. Tacy ludzie buduja
najczescie] wilasnie iluzje swojego zycia, staja si¢ ,,chorzy duchowo”, spedzaja zycie we wlasnym
wyobrazeniu. Czgsto ci wtasnie ktamcy popadaja w choroby psychiczne, do§wiadczaja tak zwanego
syndromu Miinchhausena.

Ostatnia grupg reprezentuja klamcy pozoru, ktérzy wiasnie z obawy przed Switem
przekraczaja zakazane granice, tworzac egoistyczne wizje samych siebie, graja z prawami natury,
by tylko nie pozna¢ prawdy o swoim wngtrzu.

Klamstwo jest zatem bardziej powszechne nize moze si¢ wydawac. Trzeba jednak miec
swiadomo$¢, ze czym innym jest kfamanie a zmyslanie (fikcja). Niekiedy btednie oceniamy ludzi,
ktorzy zmyslaja. Nalezy takie osoby wzia¢ bowiem w obrong. Szczegodlnie literatow lub miodziez
przejawiajaca zdolnosci literackie. Talent do zmyslania czyni z nich ludzi bogatszych wewngtrznie,
a wobec tego widzimy, ze klamstwo (falsz) stanowi swoisty paradoks otaczajacej nas
rzeczywistosci. Z jednej strony nalezatoby potepi¢ takie zachowania, ale z drugiej nie mieliby$Smy
mozliwosci korzysta¢ z daréw ludzkiej wyobrazni o §wiatach, do ktéorych w szarej codziennosci
uciekamy.

Co cieckawe badania polskich lingwistow unaoczniaja, ze brak nam, przecigtnym
uzytkowaniom jgzyka znajomosci relewantnych poje¢ w kontekscie kltamania czy fatszowania.
Czesto mylnie interpretujemy innych stowa, myslac, ze zmyslanie rownoznaczne jest z ktamaniem.

Roéznice wida¢ juz w samych definicjach stownikowych. Chociazby w Uniwersalnym

stowniku jezyka polskiego pod redakcja S. Dubisza czytamy, ze klamstwo jest to: ‘twierdzenie



niezgodne z rzeczywistoscia, wypowiedziane z zamiarem wprowadzenia kogo$s w biad; fatsz,
lgarstwo, nieprawda, zmyslenie’.
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Z kolei zmys$lanie (fikcja) w tym samym stowniku definiowana jest nastgpujaco: ‘cos
urojonego, czemu nic w rzeczywistosci nie odpowiada; wymyst, fantazja, pozor, ztudzenie’.

W tym samym hasle pojawia si¢ odniesienie do znaczenia literackiego jako ‘swoiste,
artystyczne przeksztalcenie elementow §wiata rzeczywistego w utworze literackim, dokonane
swiadomie przez autora’.

Wskazane réznice i podobienstwa omawianych pojg¢, ktore daje si¢ zaobserwowaé na
mocy definicji stownikowych pozwalaja uzasadnié, iz tylko pozornie sa one synonimiczne. Problem
tej wzajemnej relacji wynikania migdzy pojgciami fikcji (zmyslania) 1 klamstwa uzasadniaja
rowniez badania przeprowadzone przez M. Karwatowska, ktora analizujac leksyke¢ mtodziezy
licealnej w zakresie klamstwa potwierdzita, proszac mtodziez o podanie synoniméw czasownika
ktamag, iz leksem zmyslaé jest pojmowany w ususie za synonim ktamania®. Dlatego istotne jest aby
juz na poziomie edukacji wczesnoszkolnej czy nawet przedszkolnej pokazywaé dzieciom, ze
zmys$lanie jest dobre, jesli stuzy zabawie, nauce, a nie korzysciom, dzigki ktorym moga uniknaé
kary za zle zachowanie czy otrzymac zabawke. Zatem postawa taka wpajana dzieciom pozwala
potwierdzi¢, ze: jesli udawanie w fikcji [...] jest robieniem czegos dla ciebie i za twoim
przyzwoleniem, o tyle w kiamstwie [...] udawanie jest robieniem czegos tobie (i z tobq) i to bez
twojego przyzwolenia®.

Wracajac do aspektow z gruntu dotyczacych naszej codziennos$ci, szczegdlnym
przypadkiem zachowan spotecznych sa wizyty u lekarzy, podczas ktorych o dziwo staramy si¢ nie
zatajac istotnych faktow, wrecz przeciwnie, aby wyzdrowie¢ wilasnie kierujemy si¢ prawda. Jednak
wazna jest tez w tych sytuacjach komunikacyjnych postawa samych lekarzy, ktérzy nie powinni
stosowac¢ strategii ktamania wobec pacjentow. Przede wszystkim tego typu praktyki stosowane sa
wobec ludzi $miertelnie chorych, a przeciez wazne jest dla, aby otrzymali wsparcie psychiczne, a
nie tylko przejaskrawione wypowiedzi, nawet czasem ironizujace.

Warto przywota¢ najbardziej typowe trzy rodzaje strategii, Stosowane przez lekarzy:

a) Strategia prawdy uogolnionej, np. Wszyscy jestesmy Smiertelni. Skqd mozemy wiedziec,

Ze jutro na nas obu nie zawali si¢ budynek?

b) Strategia lamania zasady grzeczno$ci w celu pozornego zbagatelizowania Ilub

zlekcewazenia problemu, np. Niech mi pan nie zawraca gltowy takimi glupstwami. Czy

nie ma pan innych problemow?

3 Karwatowska M., Prawda i kfamstwo w jezyku miodziezy licealnej lat 90, wyd. UMCS, Lublin 2001, s. 142,
4 Antas J., O ktamstwie i klamaniu. Studium semantyczno-pragmatyczne, wyd. Universitas, Krakow 1999, s. 67.



c) Strategia prawdy bez gwarancji, tj. jaskrawe przekroczenie prawdziwosciowe, np.
Bedzie pan 2yl 200 lat; Pan? — Nigdy!®.

Jak zatem wida¢ sposoby komunikacji pacjentéw z lekarzami wcale nie wskazuja, by istotny
byt cztowiek. Zatem skoro nawet w tak waznych miejscach, jak gabinety lekarskie stykamy si¢ z
ktamstwem i fatszowaniem, to jak mamy z prawda odnosi¢ si¢ do kazdego aspektu zycia?

W tym konteks$cie warto odnie$¢ si¢ do zagadnienia samej komunikacji migdzy ludzmi,
ktéra z definicji powinna by¢ realizowana migdzy nadawca i odbiorca. Wazne zatem oprocz
nadawcow, potencjalnych ktamcoéw, osoby odbierajace przekazy stowne w kontaktach opartych na
ktamliwych komunikatach. Tak jak w przypadku pacjentow, opisanych powyzej wida¢, ze
niejednokrotnie bagatelizujemy sami klamstwa, ktore styszymy. Czgsto tez wiemy, ze ktos ktamie,
ale nie zwracamy na to uwagi. Powodow jest wiele, ale nie to jest najistotniejsze. Ignorowanie
ktamstw stanowi kolejna lekcje dla mtodych ludzi. Jesli starszy cztowiek w obecnosci dziecka nie
zareaguje na ktamstwo to rodzi si¢ pytanie kto je nauczy, ze klamstwo jest niedobre? Dorosli maja
by¢ wzorem, ale jesli sami nie respektuja narzucanych dzieciom zasad woéwczas zadna pewnie
nauka nie pomoze.

Nalezatoby postulowaé, aby rodzice wyzbyli si¢ nawyku klamania tak wobec dzieci, jak i
innych oséb w obecnosci dzieci. Dzigki temu nasze pociechy nie mialyby stycznos$ci z nauka oparta
na kltamstwie. Sprzecznosci wywolane wychowawczymi metodami stosowanymi przez rodzicéw
sprowadzaja si¢ wobec do zjawiska rozbieznosci w ksztaltowaniu osobowosci dzieci i mtodziezy.

Z. Krzysztoszek twierdzi, ze jesli zamierzone rezultaty dydaktyczne i wychowawcze nie sa
osiagane, jesli w roznych okresach zycia dziecka zaczynaja pojawiac si¢ rozbiezno$ci migdzy tym
czego si¢ od niego zgodnie z zalozeniami oczekuje, a rzeczywistymi, prezentowanymi w roznych
sytuacjach postawami, jesli wychowanek nie tylko nie postgpuje tak, jak powinien w mysl
uznanych spolecznie norm, ale przeciwnie, na kazdym kroku usiluje normy te zlekcewazy¢ 1
naruszaé, méwimy wowczas o trudno$ciach wychowawczych®,

Wobec tego nie mozna dopusci¢, aby rodzice poprzez swoje skrajne zachowania
powodowali wlasnie takie zaburzenia wychowawcze.

Innym problemem zwigzanym z fatlszowaniem 1 ktamaniem jest swoiste milczenie, bowiem
jedna ze strategii komunikacyjnych, ktére nie opieraja si¢ na werbalizacji, jest przemilczanie,
thumaczone jako niewyrazanie wprost pewnych tresci przez nadawcg.

W niniejsze] pracy jest to o tyle istotne, iz wlasnie najwigcej klamstw czy falszerstw

werbalnych ma miejsce poprzez zastosowanie strategii przemilczania. W literaturze naukowej

5 Tamze, s. 149.
6 Krzysztoszek Z., Zarys pedagogiki dla nauczycieli przedszkola, wyd. PZWS, Warszawa 1975.



przyjmuje si¢, ze klamstwo to podwojna mowa, czyli akt mowy, w ktorym nadawca werbalizuje
pewne tresci, ale ma Swiadomos$¢, ze nie wszystkich informacji udzielit, co wigcej — Swiadomie
zatail czg$¢ z nich. Dlatego w tej strategii nadawca wcale nie musi falszowa¢ swojej wypowiedzi,
moze po prostu udzieli¢ prawdziwych informacji, zatajajac fatszywe. Przykladem przemilczenia

moze by¢ rozmowa kobiety i mezczyzny podana przez Paula Eckmana, w ktérej kobieta pyta”:

- Czy to prawda, ze flirtujesz ze swoja kolezanka z pracy?

- Oczywiscie, ze nie! — odpowiedzial m¢zczyzna.

Odpowiedz mgzczyzny bytaby w ten sposob rzeczywiscie prawdziwa, poniewaz migdzy nim a jego
kolezanka moze by¢ co$ wigcej niz flirt. Jego wypowiedz zatem nie bytaby wprost ktamliwa, lecz
stanowitaby przyklad realizacji strategii przemilczania. Mgzczyzna powiedzial prawdg, ale nie
dookreslajac komunikatu dopuscit si¢ ktamstwa.

W odniesieniu zatem do zagadnienia przemilczania warto wigc zwrdci¢ uwage, aby uczy¢
dzieci mowi¢, a nie chowac si¢ i milcze¢. Wazne jest to o tyle, ze dziecko milczac nie wyraza
swoich emocji, tlumi je w sobie, co moze prowadzi¢ do wskazanych powyzej problemow
wychowawczych. Ponadto przemilczanie u dzieci moze by¢ réwniez zgubne z innej strony, a
mianowicie zakladajac, ze nasze dziecko ma jaki$ problem, na przyklad w szkole, a o nim nie
powie wowczas trudno jest nam mu pomoc.

Potrzeba zatem rozmawia¢ z dzieckiem, stara¢ si¢ go wystucha¢, nawet jesli nie zgadzamy
si¢ z jego wypowiedziami. Ten aspekt zycia w komorce spolecznej, jaka jest rodzina ma tez wptyw
na kontakty dzieci z rowie$nikami. Pozytywne postawy wyniesione z domu przenosi na kontakty z
kolegami/kolezankami. Czgsto bowiem brak rozméw powoduje, ze dzieci uciekaja w tak popularny
dzisiaj $§wiat wirtualny, a tam juz bez ograniczen dopuszczaja si¢ falszowania rzeczywistosci.
Dlatego bedac rodzicem procz samego przebywania z dzieckiem musimy rozmawia¢ z nim.
Wirtualny $wiat w Internecie nie zastapi przeciez domu. Jak wida¢ zatem klamanie niczemu nie
pomaga, a wrecz odwrotnie utrudnia.

Problematyka falszowania, w bardziej sprecyzowanym uj¢ciu, jaki jest ktamanie, wiaze si¢
tez z nauka w obszarze komunikacji niewerbalnej. Szereg naszych czynnosci komunikacyjnych
opiera si¢ wlasnie na gestykulacji czy mimice twarzy. Jednak te kanaly przekazu informacji staja si¢
réwniez sposobami na falszowanie rzeczywistosci. Niewielu uzytkownikow jezyka wie, ze gest czy
reakcja mimiczna szybciej przekazuje informacj¢ niz werbalny komunikat. Uczenie mtodych ludzi

kierowania si¢ prawda w codziennych czynnosciach, spowoduje, ze zaden nawet przypadkowy zty

7 Ekman P., Klamstwo i jego wykrywanie w biznesie, polityce i matzenstwie, wyd. PWN, Warszawa 2006.



gest nie naruszy warunkow poprawnej komunikacji. A przeciez nie chodzi o to, aby by¢
posadzanym, ujmujac to eufemistycznie, o mijanie si¢ z prawda.

Jak wida¢ z powyzej opisanych aspektow zycia zwiazanych z klamaniem czy
falszowaniem czynnosci ludzkie oparte sa na spotecznym respektowaniu wpojonych nam zasad.
Dlatego M. Grzegorzewska wyraza poglad, ze trudnosci wychowawcze dzieci i mlodziezy to
problemy w dostosowaniu si¢ do powszechnie uznanych i przyjetych norm spotecznych, do
uznanych wymogow okres§lanych zwyczajami, obyczajami, zasadami post¢powania 1 przepisami
prawnymi. Dziecko trudne to takie, ktore ma wewngtrzne trudnosci w dostosowaniu si¢ do
wymogow Srodowiska spotecznego i ktorego formy postgpowania i zachowania si¢ nie sa zgodne z
panujaca opinia spoiecznaf.

Istotne jest wigc, aby rozsadni, dojrzali i troskliwi rodzice brali pod uwage uczucia i
potrzeby wszystkich cztonkow rodziny, rowniez dzieci. Zapewnia solidne podstawy dla rozwoju
dziecka 1 jego p6zniejszej niezaleznosci. Sa to postawy rodzicielskie pozytywne, ktore wedlug M.
Ziemskiej przedstawiaja si¢ nastqpujqcog:

- postawa akceptacji

- postawa wspotdziatania

- postawa rozumnej swobody
- postawa uznawania praw.

Brak natomiast pozytywnych postaw rodzica powoduje, ze dziecko nie wie jakie zasady
czy to w domu, czy w szkole sa istotne. Na kazdej plaszczyznie nalezy zatem analizowacé
zachowanie swoje 1 otaczajacych nas ludzi. Przyzwolenie na ktamanie, falszowanie bedzie oznaka
spolecznego braku wartosci, ktore w sobie staramy si¢ ksztattowac.

Nasza codzienno$¢ powinna zatem by¢, cho¢ moze to w utopijny sposob ujmujg, swoistym
marzeniem o pigknie naszego $wiata, ktory powinnismy chroni¢ i ksztaltowa¢ na swoj obraz. Ale
jesli bedziemy zaprzecza¢ i swoja postawa glosi¢ sprzeczne komunikaty, nigdy nie osiagniemy
ideatu cztowieczenstwa. Dla nas ludzi powinno by¢ wazne, ze uczac dzieci poprzez swoje
zachowanie budujemy nowe lepsze jutro. Nasz dom, rodzina musza by¢ filarami spoleczenstwa,
ktore nas otacza, a rzeczywisto$¢ ma odzwierciedla¢ dobro tkwiace wewnatrz naszych serc 1 dusz.
Nie uciekajmy zatem w $wiat iluzji, w wirtualng rzeczywistos¢, ktéra coraz bardziej przestania nam
codzienne radosci, nawet te najdrobniejsze.

Falsz powinien by¢ zatem tylko kategoria pozwalajaca nam odrézni¢ co jest prawdziwe od

8 Lipkowski O., Wokét trudnosci wychowawczych i niedostosowania spolecznego, ,,Nowa Szkota”, nr 6, wyd. WSIP,
Warszawa 1989.
9 Ziemska M. , Postawy rodzicielskie, wyd. Wiedza Powszechna, Warszawa 1969.



rzeczy niezgodnych z rzeczywisto$cia. Kltamstwo za$§ bardziej fikcja, ktéra pozwala tworzyé
literatur¢ niz sposobem na zrealizowanie marzen. Prawda wobec tego zjawiskiem powszechnym,
by$smy mogli kazdego dnia wstawac z rados$cia i cieszy¢ si¢ z tego, ze mamy, co przezywac swoim
dzieciom, a one kolejnym pokoleniom.

Zatem istotne jest by ktamstwo nie przestanialo nam zycia. Kazdy dzien powinien by¢
nowa prawda, ktéra nas prowadzi. Uczmy si¢ prawdy, a wowczas klamstwo nie bgdzie nam
potrzebne. Nie bojmy si¢ wyraza¢ swojego zdania, bo przeciez do tego sluzy komunikacja miedzy

nami — ludzmi.
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